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NIE

Odpoved je NIE. Treba viak povedat, ze pravde-
podobne by mala skor otézka zniet, ¢i nejaké re-
levantné mocenské nastroje ma. Napriek tomu
vsak nebolo velmi dobrou vizitkou Unie, ked este
6. janudra Barrosov hovorca tvrdil: Bilateralna si-
tuacia medzi Ruskom a Ukrajinou a medzi dvo-
ma spolo¢nostami nespadd pod zodpovednost
Eurdpskej Unie. EU sa v ukazke velmocenského
postavenia neraz zaobera aj tym, ¢o sa deje na
Vanuatu. Starost o procesy, ktoré priamo ohrozu-
ju ¢lenskeé staty, by mala byt samozrejmost. Moz-
no v prvotnom postoji Unie bola skrytd nadej,
Ze plyn zo Sovietskeho zvazu ¢i Ruska nikdy ne-
prestal prudit ani v ¢asoch studenej vojny. Len-
Ze vtedy krajiny, ktoré teraz najviac utrpeli, boli
v jasnom podruci Moskvy. V stc¢asnosti su inde.
A mocenské néstroje Unie? Ked je v podstate
len jeden, a to spolo¢ny postup, tak potom niet
divu, Ze cast Eurdpy mrzla. Ved je jednoduchsie
kritizovat vlastné predsednictvo, ako kldst nepri-
jemné otazky Moskve, ale, samozrejme, v tomto
pripade aj Kyjevu.
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Ak myslime Eurdpskou Uniou institicie v Bru-
seli, tak nastroje na riesenie krizy pripominali
svojou efektivitou tie, ¢o ma k dispozicii kohut
pre privoldvanie rana. Uz od prvych dni o krize
Celni predstavitelia vela hovorili, telefonovali,
ba dokonca isli Ukrajincom a Rusom aj osobne
dohovorit, aby sa,unormalnili’, lebo... Lebo sa na
nich oboch bude EU velmi hnevat! Okrem ko-
mercnych spolo¢nosti azda najviac spravili nasi
zapadni susedia, ktori predsedaju Rade EU, ked
spolu s Eurépskou komisiou dohodli podmienky
a monitorovanie dodavok medzi Ruskom a Ukra-
jinou. To, ze dodavky boli obnovené az ked sa
Rusku (ale aj Ukrajine) opat zachcelo - teda viac
nez tyzder po tom ¢o EU oslavila svoj Uspech
zo sprostredkovania tejto dohody, len pouka-
zuje na vyznam a efektivitu snah EU pri riesent
situdcie. Jediné pozitivum krizovej situacie moze
byt, ak posluzi ako facka na vystrahu. Aj ked ozaj
neviem, tych faciek bolo v poslednej dobe dost
a zlepsenie je stale v nedohladne.
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Srovnejme si fakta. Na jedné strané méme nej-
silngjsi ekonomicky celek svéta, s plimiliardou
bezprecedentné bohatych obyvatel, na jejichz
penézenkach alespon v této chvili do znacné miry
zavisf jak Rusko, tak i Ukrajina. At uz diky vyvozu
svych surovin, nebo diky tranzitnim poplatkiim za
né. A na druhé strané mame spor, jehoz pribéh
Evropskd unie vlastné jen uzasle a pasivné sledo-
vala. Jen tézko totiz mlzeme veérit, ze k vysledné
dohodé o obnoveni dodavek pfispél néjak vy-
znamné prave zasah EU a ne predevsim vycerpani
obou protivnikd. Takze odpovéd zni ne, Unie své
mocenské postaveni rozhodné nevyuzila.

Jinou otazkou je, co jsme vlastné cekali? Vzdyt
EU ani Z&dné nastroje na efektivni feseni jakéko-
liv energetické krize nema. Podivejme se tfeba na
rodici se spole¢nou energetickou politiku - ta je
stale v nedohlednu a s nii snaha o koordinovanou
odpoveéd na vnéjsi energetické hrozby. Kazdy stat
kope sdm za sebe a své firmy a o néjakém jednot-
ném a tim padem i akceschopném postupu ne-
mUZe byt ani fe¢. Pokud tady nedojde k néjakému
razantnimu posunu, bude EU v oblasti energetické
bezpecnosti vysoce zranitelnd i v budoucnu.
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Plynova kriza predstavuje pre EU lekciu mocen-
skej politiky v novom, netradi¢cnom a nedosta-
to¢ne znamom kontexte energetiky. EU mé ne-
dostato¢ne koherentnu instituciondlnu sustavu
pre pripad krizy, ked v jej mene riesili situaciu
predseda Eurdpskej komisie, komisar pre energe-
tiku aj premiér ¢lenského statu, predsedajuceho
Rade. EU zasiahla do vyriesenia bilateralneho
sporu medzi Ruskom a Ukrajinou nie mocensky,
ale okrajovo — ako sprostredkovatel, ktory mal pre
obe strany sporu punc nestrannosti. Kriza ukazala,
7e mocensky potencidl EU je len latentny. Na to,
aby bol pouzitelny v konkrétnom pripade, treba
nielen spolo¢né institucie, ale aj spolo¢né zaujmy
¢lenskych statov. Institlcie su len formou, obsah
im dodava az politickd vola. Pre SR a Bulharsko
to vyustilo do nutnosti rokovat samostatne. Ab-
sencia spoloc¢nej zahrani¢nej politiky Unie voci
Rusku, ako aj nedokonceny jednotny energeticky
trh, nevestia velmi pozitivnu buducnost. Jediny,
koho takyto stav veci moéze tesit, je Rusko, ktoré
takto voci jednotlivym $tatom EU moze uplatiio-
vat princip ,rozdeluj a panuj”.

V daném sporu mohla Unie vystupovat jen prostied-
nictvim svych orgadnd - predsedajiciho statu, komi-
se a pfedsedy. A to vée pouze jako zprostfedkovatel.
Jednaéni pfedsedajiciho Evropské rady, ¢eského pre-
miéra MirkaTopoldnka, ukazalo tfi slabiny. Pfedevsim
diplomatickou nezralost ¢eskych predstaviteld. Ta se
projevila hlavné v pfipojeni dodatku kyjevské strany
k dohodnuté smlouvé. Druhym problémem je mala
autorita nékterych statl pfi vykonu role pfedseda-
jici zemé. Tretim problémem byla nejednota Unie
v nétlaku na Moskvu a Kyjev, kterd jen castecné
vyvérala z neexistujictho mechanismu sjednoceni
je, ze rlizné staty mély v plynové krizi odlisné zaj-
my - ideologické predsudky (napf. Cesko) nebo své
ekonomické potieby (napf. Némecko a Itdlie). Ve
vypjaté atmosfére politizace otazek energetiky jsou
takovéto rozpory velmi nebezpecné: Unie se mlze
velmi snadno dostat do skutecné velkého vnitiniho
pnuti. Vysledny kompromis ve sporu Moskvy a Ky-
jeva nebyl ani tak vysledkem mocenského natlaku
Unie, jako dlouhodobé neudrzitelnosti ukrajinské
pozice a zprostiedkovani nékterych clenskych statl
EU, ne Unie jako instituce.

MéZeme vébec hovorit o mocenskych nastrojoch
v situdcii, ked kritickd zavislost velkej Casti Europy
od ruskych energetickych surovin je takd vyrazna
a ma tendenciu sa zvysovat? Rusko si uvedomuje,
Ze nemame vela redlnych moznosti diverzifikicie
zdrojov. Noérsky plyn je drahy, je ho mélo a ma uz
takmer vietkych svojich adresdtov. Alternativou
mobze byt plynovod Nabucco. Nad tymto projektom
véak podla mnohych expertov visi vela otéznikov
(vzdialenost, nedostatok zasob, nestabilny regidn..).
Premiér Erdogan navyse pohrozil zablokovanim pro-
jektu v pripade spomalovania procesu prijimania
Turecka do EU.

Druhy zéver z trpkej skusenosti znie: na sucasné
ukrajinské vedenie a destabilizovanu politickd scénu
Ukrajiny sa v kritickej chvili spolahnut nemézeme.
Ato i napriek tomu, Ze SR uz roky presadzuje zaujmy
Kyjeva na medzinarodnej scéne.

Tretim poznanim je, Ze Unia nedokdzala prinutit ani
tohto (,slabsieho”) partnera, aby prestal vyuzivat Slo-
vensko ako rukojemnika. Jednote EU $kodi absencia
spolo¢nej energetickej politiky. V sivislosti s energe-
tickou politikou preto méze nateraz 0 mocenskom
postaveni hovorit, Zial, skor Moskva ako Brusel.
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